Ortsamt Burglesum 17.08.2023

Ubersicht der zu beratenden Biirgerantrige
fiir die 2. Sitzung des 21. Beirates Burglesum
am 29.08.2023

1. Hochwasserschutz in Burglesum
(Antragsteller: Dr. Peter Hincke, miindlich vorgetragen auf der Beiratssitzung am 25.04.2023)

Herr Dr. Hincke mochte seinen an SKUMS gerichteten Widerspruch nunmehr auch als Blirgerantrag im
Beirat Burglesum behandelt haben und weist im Rahmen eines weiteren Biirgerantrags erweiternd
darauf hin, dass der gesamte Hochwasserschutz in Burglesum ungeklart ist, lediglich die
HochwasserschutzmalRnahme lhle solle jetzt wieder aufgewarmt werden, ohne die ,unsaglichen
fehlerhaften Voraussetzungen fachlich richtig zu handhaben”.

Dieses Projekt Hochwasserschutz lhle sei immer wieder verzégert worden, wie alle anderen Projekte
auch.

Insbesondere betrifft das die Ertiichtigung samtlicher Deiche der lhle im Unterlauf, wie aber auch der
gesamten Lesum auf der Lesum-Nordseite, sowie insbesondere auch die fehlerbehaftete Planung der
sogenannten "Flachwasserzone" in St. Magnus betreffend.

Er wiinsche sich daher ausdriicklich, dass das Thema nun unter der Rubrik ,,Behordlich vernachlassigter
Hochwasserschutz in Burglesum® zukinftig auch als Gesamtheit weiter behandelt wird und moglichst
schon in einer der ersten Sitzungen des zukiinftigen Beirats wieder auf die Tagesordnung kommt.

Antwort aus dem Ressort:

Der Widerspruch von Herrn Dr. Hincke gegen die vorlaufige Sicherung der lhle als USG wird im Zuge
der Beantwortung aller eingegangenen Widerspriiche bearbeitet.

Die Aussage von Herrn Dr. Hincke, der gesamte Hochwasserschutz in Burglesum sei ungeklart, kann
nicht nachvollzogen werden. Hierzu wurde bereits mehrfach in Beiratssitzungen Stellung genommen.
Ungeklarte Fragen waren insofern von Herrn Dr. Hincke zu konkretisieren und kénnen, soweit sie noch
nicht beantwortet wurden, direkt oder Giber den Beirat an die Wasserbehorde adressiert werden.

2. Erhalt des Sommerdeichs entlang der AusgleichsmalBnahme
(Antragstellerin: Susanne Meinrenken, miindlich vorgetragen auf der Beiratssitzung am
25.04.2023)

Frau Meinrenken beantragt, den so genannten Sommerdeich (Magdalena Melchers Weg) 6stlich des
Sperrwerks im Bereich zwischen Segelverein St. Magnus und Knoops Park, der die sogenannten
Lesumwiesen gegen die Lesum begrenzt, instand zu halten und ggf. zu erhéhen.
Hintergrund/Begrindung: ,Diese Deiche sind im Erlauterungsbericht zum Lesum-Sperrwerkbau in den
1960 Jahren explizit genannt — dort steht, sie sollten ein Polder mit einer Uberlaufhthe von 3 m NHN
begrenzen. Auszug aus dem Erlauterungsbericht: Bzgl. der , AusbaumaBnahmen hinter dem
Sperrwerk” ist u.a. genannt: ,, Ausbau zu Sommerpoldern mit einer Uberlaufhéhe von NN +3 m: a) Am
rechten Ufer der Lesum unmittelbar oberhalb des Sperrwerks auf rd. 1,7 km Lange” [... ] Stand heute
misste die Uberlaufhéhe 3,40 m betragen (da zukiinftig héhere Wasserstinde u.a. wegen
Weservertiefung zu erwarten sind). Im Gegenteil zu dieser schriftlichen Dokumentation ist dieser Deich
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anvielen Stellen inzwischen auf deutlich unter 3 m NHN abgesackt und wird durch die geplante Flutung
der Wiesen noch deutlich mehr belastet werden als jetzt. Im Zuge der Flutung ist eine 3,40 m hohe
befestigte Berme entlang eines Deichabschnitts bis zur Gasleitung geplant; der 6stliche Abschnitt
jedoch soll nicht befestigt werden. Das héatte zur Folge, dass dieser Abschnitt mit der Zeit noch starker
absackt und schliefllich die dort liegende Gasleitung sozusagen zum neuen Lesumufer und Einlasstor
fir die geplante Uberflutung wird (Einstrom von 40.000 bis 60.000 m3 in 2 Std. mit jeder Flut). Dadurch
geht jede Kontrollmdglichkeit bei erhohten Wasserstanden/Sturmfluten verloren (Stand jetzt héalt der
Sommerdeich noch Stand und schiitzt die Anwohner zumindest bis zu einem Wasserstand von 2,70 m)
und die Anwohner waren zukiinftig direkt von Sturmfluten bedroht. Aullerdem ist nicht geklart,
inwieweit die Gasleitung dieser Belastung standhalten konnte; es ware zudem unmoglich, diesen
Bereich fur eine evtl. ndtige Reparatur trocken zu legen (wie im Planfeststellungsbeschluss von 2011
zur AusgleichsmaBnahme gefordert). Fiir die Sicherheit der Anwohner, der Spazierganger, aber auch
aller Gaskunden nérdlich dieser Stelle bis zur Nordseekiiste ist es notwendig, diesen Sommerdeich
instand zu halten (hilfreich wére es zusatzlich auch, den Deich erst gar nicht weiter zu belasten, also
die geplante AusgleichsmaBnahme nicht durchzufiihren). Ich fordere den Beirat dazu auf, diese
Forderung der Senatorin fir Klimaschutz, Umwelt, Mobilitdt und Stadtentwicklung und Wohnungsbau
bzw. entsprechend anderen Verantwortlichen fiir Hochwasserschutz vorzutragen.”

Antwort aus dem Ressort:

Die Herstellung der Kompensationsmallnahme an der Lesum wurde mit wasserrechtlichem
Planfeststellungsbeschluss vom 10.01.2011 fir die Verfillung des Uberseehafens in der
Stadtgemeinde Bremen (Uberseestadt) planfestgestellt. Der Planfeststellungsbeschluss ist
rechtskraftig. Die vorgetragenen Fragen zu den Themen Sommerdeich, Gasleitung und Rundweg sind
in mehrfachen Anfragen und Zusammenhangen bereits behandelt und aus Sicht des Umweltressorts
umfassend beantwortet worden. Hierzu wird auf die beigefligten Anlagen verwiesen. Weiterhin
wurden diese Themen bereits im Petitionsausschuss und vor dem Guitegericht behandelt.

Bei dem von Frau Meinrenken genannten Sommerdeich, in manchen Texten auch Verwallung genannt,
handelt es sich nicht um eine Hochwasserschutzanlage. Der Bereich der Lesumwiesen liegt im
Uberschwemmungsgebiet.

Im Zuge des Vorhabens erfolgt gemall der Ausfiihrungsplanung entlang der Verwallung ein
Bodenauftrag. Die Oberkante des Bodenauftrages betragt +3,40mNHN.

Im &stlichen Bereich wurde die AusgleichsmalRnahme des Holz- und Fabrikhafens bereits umgesetzt
und ist nicht Bestandteil dieser Manahme.

Grundsétzlich soll die Verwallung erhalten bleiben. Falls es widererwartend zu Versackungen / zum
Abtrag der Verwallung kommen sollte, wird diese Verwallung instandgesetzt.

Die Wasserstandsdaten der Weser und der Nebenfliisse werden vom Wasser- und Schifffahrtsamt,
Bereich Gewasserkunde, ermittelt.

Sie werden in regelmaRigen Intervallen angepasst. Das MThw im Bereich Wasserhorst betrdgt derzeit
+2,24mNHN.

Die Herstellung der KompensationsmaRnahme an der Lesum wird ab August 2023 bis voraussichtlich
November 2023 erfolgen.

3. Erhalt des Sommerdeichs entlang der AusgleichsmaRRnahme
(Antragstellerin: Maria Meyer, miindlich vorgetragen auf der Beiratssitzung am 25.04.2023)

Frau Meyer befiirchtet, ihr Haus kénne durch absacken des Deiches beschadigt werden. Sie fordert die
Ertlichtigung des Sommerdeiches.

Zum festgelegten Uberschwemmungsgebiet wurde von Seiten des Ressorts immer gesagt, ihr Haus
liege nicht im Gebiet, nur zu 50 Prozent. Sie mochte daher wissen, wieviel Prozent es im Gebiet liegen



misste, damit offiziell gesagt wird, das Haus liegt im Uberschwemmungsgebiet. Frau Meyer wird dem
Ortsamt eine E-Mail schreiben mit Ihren detaillierten Anliegen.

Antwort aus dem Ressort:

Zur Lage der Privatgrundstiicke wird auch aus einer friiheren Anfrage die Beantwortung in korrekter
Weise wie folgt wiedergegeben. ,Die auf drei Flurstlicken befindenden privaten Grundstiicke einer in
der Nahe liegenden Anwohnerschaft befinden sich zu einem kleinen Teil innerhalb des
Uberschwemmungsgebietes (USG). Die zwei Wohnhiuser dieser Privatgrundstiicke liegen jedoch
auRerhalb des USG.”

Der Sommerdeich/die Verwallung ist It. Ressort ist keine Hochwasserschutzanlage. Bei Versackungen
wird die Verwallung instandgesetzt.

Nachtrag/Ergdnzung von Frau Meyer vom 13.08.2023

1.

Unser Grundstlick und unsere beiden Wohngebdaude am Admiral- Brommy- Weg Nr. 7 und 8 sind in
hohem Mal3e von Hochwasser gefdahrdet.

Der Sommerdeich der Lesum verhindert, dass die Lesum bis an unser Grundstiick aufflieRt. Der Deich
ist seit Jahrzehnten nicht gepflegt worden und weist inzwischen grofRe Schaden auf. Seine Hohe betragt
stellenweise nur noch 2,65m NHN.

Zum Vergleich und zur Orientierung kann der Sommerdeich im Bereich der lhlemindung vom
Lesumhafen bis Burger Briicke dienen. Er ist sehr gepflegt und hat eine voll intakte Sollhéhe von 3,70m
NHN.

Unseren Bemihungen, die Instandhaltung des Lesumsommerdeichs in unserem Bereich zu erreichen,
wird von den Behorden entgegengesetzt, dass dies nicht wichtig sei, weil der Sommerdeich keine
Hochwasserschutzanlage sei. Der Sommerdeich im Bereich der Ihlemindung ist jedoch auch keine
Hochwasserschutzanlage. Und trotzdem wird dieser Teil des Lesumdeichs gepflegt und in Stand
gehalten.

Bei einem Hochwasserereignis wurde die maximale Wasserhohe in diesem Gebiet
(Uberschwemmungsgebiet) auf 3,60mNHN ermittelt.

Bei diesem Ereignis ware der Sommerdeich zwischen Meierhofstrasse und dem Beginn des Knoops
Park nicht hoch genug, die anderen Sommerdeiche und Deiche aber schon. Das bedeutet fiir uns, dass
wir nicht geschiitzt sind. Dies mochten wir andern und stellen den Antrag, den Sommerdeich zu
erhéhen auf mindestens 3,70mNHN.

Das Argument, dass das Lesumsperrwerk fiir uns ja da ware, ist nicht hinreichend. AuRerdem trafe dies
auch auf das gesamte Gebiet Ostlich des Sperrwerks zu und zwar beidseitig der Lesum. Hier waren also
alle Deiche mit einer sicheren Hohe nicht notwendig. Das wiirde niemand ernsthaft behaupten und
glaubhaft machen kénnen.

2.

Ich stelle den Antrag zu klaren und festzustellen, dass sich unser Grundstiick (Admiral-Brommy-Weg 7
und 8) im Uberschwemmungsgebiet befindet. Uber 50% des Grundstiicks und zwei Seiten des
Wohnhauses Nr. 8 und das Wohnhaus Nr 7 sind eindeutig im USG.

Hier greift das Wasserhaushaltsgesetz § 78.

Die Stellungnahme des Bauressorts: ,,Die auf drei Flurstiicken befindenden privaten Grundstiicke einer
in der Nahe liegenden Anwohnerschaft befinden sich zu einem kleinen Teil innerhalb des
Uberschwemmungsgebietes (UGS). Die zwei Wohnhauser dieser Privatgrundstiicke liegen jedoch
auRerhalb des UGS:“

Dieser Einschatzung kénnen wir nicht zustimmen. Unser Grundstiick befindet sich mit Gber 50% im
UGS. Das ist kein ,kleiner Teil“.

AuRerdem befinden sich unsere zwei Wohnhauser nicht auRerhalb des UGS, sondern das eine Haus
(Nr. 8) ist von zwei Seiten (von Nord und von Siid) eingekesselt (man kdme nicht trockenen FuRes aus



dem Haus) und das andere Haus Nr7 hat eine Kellersohle von 2,87mNHN und befindet sich somit in
Ganze im UGS.

Diese Tatsachen entnehmen Sie bitte der beigefligten Anlage.

Also bitten wir um die Klarung der Frage und um eine rechtlich begriindete Antwort:

Ab wie viel Prozent tatsichlich im USG ist man rechtlich im USG?

4. Neue Hundefreilaufflichen in Burglesum
(Antragstellerinnen: Frau Strott, Frau Gelbrich, per E-Mail am 25.06.2023)

,Wir (Frau Strott und Frau Gelbrich) haben als Betroffene und in Lesum wohnende nach unserem
Wissensstand einige Vorschldage gesammelt, welche wir hnen hiermit mitteilen mdchten.

Dabei sind uns allerdings, weder der genaue Grundstiickseigentimer noch ggf. bestehende
Nutzungsauflagen der im Folgenden Vorschlagsflachen detailliert bekannt.

Wir haben dabei nach Flachen gesucht, welche nach ihrer GroRe auch eine sinnvolle
Hundefreilaufflache darstellen wiirden. Als geeignete FlachengroRRe sehen wir mindestens 600 gm an,
beispielsweise als 15 x 40 m, zumindest eher langgezogen als quadratisch.

Die von uns in Betracht gezogenen Flachen waéren: Flurstiicke 11 und 12, der hintere Teil des
Flursttickes 130/2, im Park nérdlich des Spielplatzes mit der Flurstiicksnummer 202 oder ein Teil von
124/1.

Hierbei mochten wir darauf hinweisen, dass Baumbestand kein Hindernis ware, im Gegenteil, auch die
Hunde und dazugehdérige fliihrende Personen, sind auch flr schattige Platze und gegen unnétige
Baumfallungen. Daher sprechen wir absichtlich nicht von ,Hundewiese”. Allerdings musste die
Freilaufflaiche vom Unterbewuchs groRtenteils befreit sein und nattrlich ware eine Umzaunung (ohne
Schlupflocher) zwingend.

Als verantwortungsbewusste Hundeflihrende Personen ist uns sehr an einer Ausbildungsmaglichkeit
fir die Hunde gelegen. Durch den generellen Leinenzwang im gesamten Bremer Stadtgebiet kommen,
unserer Ansicht nach, die Trainingsmoglichkeiten, aber auch die freien Sozialkontakte der Hunde zu
kurz. Auf einer gewlinschten Freilaufflaiche kdnnten die Hunde besser sozialisiert werden, aber auch
Freikommandos eingelibt werden.

Durch diese verstarkten Trainingsmoglichkeiten, aber auch durch eine Flache auf der Toben, freies
Rennen, Ballspiele, ggf. Hindernislaufe und vieles mehr moglich ist, wiirden die Hunde gefordert und
ausgelastet werden. Somit waren sie ausgeglichener (gleichbedeutend mit zufriedener) im Alltag, was
das Konfliktpotential deutlich verringern sollte.

Wir wiirden uns freuen, wenn Sie unsere Vorschlage wohlwollend prifen oder uns alternative
Vorschlage fur unser Nutzungsanliegen aus lhrer Sicht machen.”

Anmerkung des Ortsamtes:

Die vorgeschlagenen Grundstiicke sind entweder in Privatbesitz oder liegen im unmittelbarer
Nachbarschaft zur Wohnbebauung und zu Kinderspielpldtzen. In zwei Fallen handelt es sich um
ausgewiesene Spielplatzflachen.




